
 ات المتعددةتجسيدأهمية الإفصاح عن ال

 بقلم/ إيان ساموايز 

أو ا�حصول عليھ �� طلب   متا�عتھلمالك براءة الاخ��اع  محكمة الاستئناف الأمر�كية للدائرة الاتحادية حدود ما يمكن  صدر مؤخرًا عن  يو�ح قرار  

 ر موسع. وتُ اإعادة إصد
ّ

�� طلب  ات متعددة  تجسيدكاخ��اع    متغ��اتبأهمية الإفصاح عن  ممار��ي براءات الاخ��اع أيضًا    إن‘غر�لفلوت‘ر قضية  ذك

 .واحد فقط دٍ عدم إم�انية تفس�� الطلب ع�� أنھ يقتصر ع�� تجسيتأكيد و ، ص��أبراءة اخ��اع ��جيل 

أو ا�حصول عليھ   متا�عتھ) حدود ما يمكن لمالك براءة الاخ��اع CAFCالاتحادية (للدائرة  ة محكمة الاستئناف الأمر�كيصدر مؤخرًا عن يو�ح قرار  

موسع.  ��   إصدار  إعادة  تُ طلب  السياق،  هذا   و�� 
ّ

قضية  ذك الاخ��اع  1فلوت‘إن‘غر�ل ر  براءات  عن    ممار��ي  الإفصاح  اخ��اع مبأهمية  تغ��ات 

 .واحد فقط دٍ عدم إم�انية تفس�� الطلب ع�� أنھ يقتصر ع�� تجسيبراءة اخ��اع أص��، وتأكيد ��جيل ات متعددة �� طلب تجسيدك

"  وأودع ا�خ��عون  لـ  للتجسي  المستقل  عنصر ا�حماية  ". وركز لدعم شوايةأجهزة عائمة  طلب براءة اخ��اع أمر��ي   دع�� تفاصيل بنيو�ة محددة 

 التالية:  التحديدات وشملالاخ��اع  ��الوحيد المف�ح عنھ 

 ة الشواية اليسرى"؛ وودعام  �ىمن دعامة الشواية اليم الدعامة العلو�ة ل�لمرتبة �� ا�جزء الأوسط من "عدد من المغناطيسات  -

مة عافوق الد من المغناطيسات و�مكن التخلص منھ مباشرة  �عدد    وتثبيتھة  ا�جانب السف�� المسطح للشواية ا�خارجي"حيث يمكن إزالة   -

 ."من دعامة الشواية اليم�ى ودعامة الشواية اليسرى العلو�ة ل�ل 

 إضا�� لعناصر ا�حماية.  ودون أي �عديل   ةموضوعي أي إجراءات، ودون القبول �� تقر�ر الفحص الأول �عد وتم منح طلب براءة الاخ��اع 

��ا   السنت�ن   وخلال ف��ة أوسع لعناصر    نطاق�� محاولة ل�حصول ع��  طلب إعادة إصدار  براءة الاخ��اع بإيداع    قام صاحب�عد المنح،    المسموح 

لتجنب أو    امختلفً   مسارًا  واتخذت  1  الأص��ا�ح�ي  عنصر ا�حماية  جديدة ومستقلة �ش�ل أوسع من    عناصر حماية  ةثلاثتم صياغة  و ا�حماية.  

المقيّ البُعد عن   المغناطيسات". وتحديدًاا�حدود  لـ "عدد من  لم  دة  ا�جديد  يُ ،  ا�حماية  نوع من  بطالب عنصر  الم�حقةأي  المغناطيسة ع��    القطع 

 ".مغناطيسيًا �شوايةمصممة لتُ�حق  عوامة فقط لـ " عنصر ا�حماية�� مقدمة  هاذكر تم مغناطيس واحد فقط، أو ب لبتاأو طالإطلاق 

،  251القسم  35بموجب مدونة القوان�ن الأمر�كية عناصر ا�حماية ا�جديدة ال�ي لا تزال قيد النظر تم فيھ رفض جميع دعاء لرفض ��ائي الا وأدى 

 ، أشار الفاحص إ�� أنھ:251ض وفقًا للبند رفالإعادة إصدار. و��  اتلطلبراءة الاخ��اع الأصلية" "بوهو متطلبات 

من المغناطيسات" ولم تف�ح   عدد "" باستخدام  جهزة عائمة لدعم شوايةواحد لأ   تجسيد"  بالإفصاح عنقامت براءة الاخ��اع الأصلية   -

 اختيار�ة" للاخ��اع؛ و  م��ة" �ع�ي "من المغناطيسات عددعن أن "

 العائما�جهاز آمن وثابت ب�ن  ارتباط  إحداثأن المغناطيسات وحدها مسؤولة عن حيث ، عنصر جوهري للاخ��اع�� إن المغناطيسات " -

 والشواية."

بإ ال��اءات والاستئناف (مجلس    لدىاستئناف  داع  يوردًا ع�� ذلك، قام صاحب براءة الاخ��اع  لمكتب براءة الاخ��اع   )أو ا�جلس  PTABمحاكمة 

 . CAFC�حكمة    PTABقرار مجلس    ضد  ب براءة الاخ��اعحنف صاأ. واست251  للبندرفض الفاحص  ا�جلس    أيدوالعلامات التجار�ة الأمر��ي، حيث  

الاخ��اع المف�ح عنھ �� ‘  لا �شمل  المعنية  هاإصدار عناصر ا�حماية المعاد  "    ، وذكرت أن PTABقرار مجلس    CAFCمحكمة  ، أكدت  و�� الاستئناف

  . و 251بند  " كما هو مطلوب �� ال’براءة الاخ��اع الأصلية
ً

 الم��ات   �ش�ل أسا��ي   تناولتسابقة  قرارات  إ�� هذا القرار، اعتمدت ا�حكمة ع��  وصولا

 " وليست "اختيار�ة".  ة"أساسي ��تالابت�ار�ة ال�ي اعتُ 

 
1 In re Float'N'Grill LLC, 72 F.4th 1347 (Fed. Cir. 2023). 



تو  العليا  �فستم  الأمر�كية  ا�حكمة  قرار  إندس��يال كمي�الز�� قضية  �  يوفر  2يو. إس.  أنھ  �غي��ه  "معيار  ع��  يمكن  براءة    لا  لاستيفاء متطلبات 

  الصادرة   عناصر ا�حماية الكفاءة، وشملت  يحسن  تفاعل كيميائي محدد  الماء ��  إ�� أن إضافة  هناك  �ش�� المواصفة الأصلية  و الاخ��اع الأصلية".  

إضافة    م��ة  حذفت بمقاعناصر ا�حماية واسعة النطاق حيث  ب براءة الاخ��اع ا�حصول ع��  ح، حاول صا�� طلب إعادة الإصدار  ن . ولكالم��ةهذه  

ع�� أ��ا جزء حماي��ا  والمطالبة بتم وصفها    ولكن  ��ا  مرغوبأو    �شغيليةع�� أ��ا  لم تحدد  خطوة  "  الم��ة  الماء. و�� قرارها، اعت��ت ا�حكمة العليا

باطلة    هاإعادة إصدار عناصر ا�حماية ال�ي طولب ب�ت  ولذلك، اعت��ا "جوهر�ة �� براءة الاخ��اع الأصلية".  أسا��ي من العملية �املة" وان��ت إ�� أ� 

 لأ��ا أشارت إ�� اخ��اع مختلف عن الاخ��اع المف�ح عنھ �� الأصل.  

من    عدد" تتطلب "التشغيل الآ�� �� مقر العمل  تنفيذ"عناصر ا�حماية ال�ي تتعلق بـ  أن    CAFCرأت محكمة   3. نكإفورم يو إس  وكذلك الأمر، ��  

الذي . ولذلك، تم اعتبار أن طلب إعادة الإصدار الموسع  عدة محاور ع��ا شملت    حات المف�تجسيددعومة �عضو جسم"، لأن جميع الالم  ا�حاور 

لا يوجد لأنھ "  251وفقًا للبند  يتعدى ع�� متطلب "نفس الاخ��اع"    عناصر ا�حماية" من  ا�حاور المتعددة"  �حذفس�� صاحب براءة الاخ��اع فيھ  

 اختيار�ة �� الاخ��اع."   م��ة ا�حاور ف�ح عن أن تُ  رسوماتة أو خطيأي مواصفة 

  معد�ي  طرفتفصلها عناصر دعم، يحتوي �ل م��ا ع��  جدران مع بجهاز عرض طالبت براءة الاخ��اع الأصلية ، 4إن ري بي��زقضية �� و�� المقابل، 

استئناف وأيد مجلس  المعد�ي.    طرفلل  المستدقالش�ل  ال�ي حذفت    �� طلب إعادة الإصدار  عناصر ا�حمايةوتم رفض  .  مستدق  مقطع عر��ي مع  

ھ ، أشارت ا�حكمة إ�� أنوتحديدًاالرفض �� الاستئناف.    CAFC) الرفض بينما عكست محكمة  PTAB(ا�جلس السابق لـ    وتدخلات براءات الاخ��اع

 حصر ا�جلس��جيل براءة الاخ��اع." ولذلك،  قابليةأو  لتفعيل�ان "جزء ضرورً�ا أو جوهرً�ا  المستدقالش�ل  يو�� بأن  ماالأصلية فة �� المواص لا

�عناصر  بصورة غ�� �حيحة للسماح  ا�ختلفة    الطرفأش�ال  تجسيدات محددة بصورة غ�� �حيحة، أو طلب الإفصاح عن  ب  عناصر ا�حماية

ص  خلأي � �ش�ل معقول  ب�ن الإفصاح الشامل  ي،  CAFC، ع�� الرغم من أنھ من وجهة نظر محكمة  النطاق سعاإعادة الإصدار و ا�حماية �� طلب  

 �� وقت إيداع الطلب."النطاق واسع  الاخ��اع��ع امتلك خ"أن ا� التقنيةملم �� مجال 

 االمغناطيسات " المطالب ��ا �� براءة الاخ��اع الأصلية �انت "جزءً   عدد من� أن "�  PTABمجلس    مع  CAFCمحكمة  اتفقت  و�� القضية ا�حالية،  

".  �ش�ل آمن و�مكن إزالتھ  عائمالشواية بجهاز  تثبيت  المتمثلة ب  الضرور�ة  الوظيفةالبنية الوحيدة المف�ح ع��ا لتأدية  من الاخ��اع" لأنھ "  اجوهر�ً 

طر�قة التثبيت الوحيدة المف�ح ع��ا تختلف  طر�قة تثبيت بديلة، و أن "إشارة إ��  المواصفة تفتقر لأي إفصاح أو    أنّ   قاموا بذكرو�الإشارة لذلك،  

يو.  بحذف الماء �� قضية إعادة الإصدار عناصر حماية طلب المغناطيسات من  عدد من حذف ت ا�حكمة �ش�ّ ." أنھ  عن أي بديل يمكن اعتباره ح�ى 

  فورم يو إس إنك.�� قضية  الدعاماتمجموعةوحذف  كمي�الزإس. إندس��يال 

.  بي��ز قضية  �� المستدق المعد�ي   الطرف�شابھ  غ�� أسا��ي  ا تجسيدً مثل يالمغناطيسات"  عدد مندل الرئي��ي لصاحب براءة الاخ��اع أن "جو�ان ا�

�� الطلب فيما   �شأن ا�حالة ا�حرجةغياب عبارة صر�حة ظل ھ �� وضمن أمور أخرى، أشارت ا�حكمة إ�� أنمع ذلك.  CAFCمحكمة  لم تتفقولكن 

أساسية أو جوهر�ة أنھ يمكن اعتبار تلك ا�حدود    CAFCأساسية. وتحديدًا، فسرت محكمة    الم��ةيمكن اعتبار تلك  المغناطيسات"،    عدد منيتعلق بـ "

ا�حدود   تلكتحليل العلاقة ب�ن  ، وحيث أن  لاحقًا  إعادة الإصدار  عناصر حماية طلبحصرً�ا با�حدود ال�ي تم حذفها من  حيث أن الاخ��اع وصف  

ا�حذوف  تحديد الطرق المستدق  بالمقابل أن    CAFC. وأشارت محكمة  وا�حرجةالاخ��اع الأص�� يكشف طبيع��ا الضرور�ة    والإفصاح عن   والوظيفية

 سطحيًا بأفضل حال.   ت�و�نھ�ان و   يفيًاوظلا يملك دورًا  بي��زضية ق�� 

 
2 U.S. Indus. Chems., Inc. v. Carbide & Carbon Chems. Corp., 315 U.S. 668 (1942). 
3 Forum US, Inc. v. Flow Valve, LLC, 926 F.3d 1346 (Fed. Cir. 2019). 
4 In re Peters, 723 F.2d 891 (Fed. Cir. 1983). 



ات بديلة �ش�ل  تجسيدبراءة اخ��اع أصلية    يحصل عندما لا �شمل مواصفة  ما قدح�اية تحذير�ة عن    ‘إن‘غر�لفلوت�عرض  ،  وخلاصة الموضوع 

  . و�ثار السؤال أيضًاواسع النطاقالاعتماد عليھ �� طلب إعادة الإصدار    �عد ذلك   يمكنوالذي    ،  ��يء �ش�� بوضوح لهذا الاتجاه  ي�ا��، أو ح�ى أ

 . لنتيجة أفضل لطلب الأص��امودع خلال ف��ة �عليق  واسع النطاقلطلب استمرار�ة  سابقةمحاولة  يمكن أن تؤدي  عما إذا �ان 

 ،  و�ش�ل عام
ّ

ات المغايرة مع ا�خ��ع�ن �� وقت تحض�� طلب  تجسيدالبمناقشة    الكث��   براءات الاخ��اع   و ممارس  لن يخسر  أنھ   قضية ر هذه التذك

 متغ�� واحد أو أك�� �� المواصفة.    لتحديدمتغ�� واحد ع�� الأقل بالإضافة  الت�جيل، و�توضيح  
ُ
رص توسيع  و�� هذه العملية، إذا �ان يمكن تحديد ف

  ومنحھ أسهل   ة فاعليأنھ أك��  تم إيداعھ قبل إعادة الإصدار    واسع النطاقطلب استمرار�ة    ثبتي، يمكن أن  القبول �� وقت    نطاق عناصر ا�حماية 

 . 251 البندالاخ��اع" الصارم من مدونة القوان�ن الأمر�كية  نفسخاضع لمتطلب "النطاق ا�سع اصدار و الإ من طلب إعادة 

 


