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 المقال  افتتاحية

 البد��ية المتعلق بمطلب رفض مع الالسابقة  فنمراجع ال بصلةمهمة تتعلق  مسألةالدائرة الفدرالية مؤخرًا النظر �� �� محكمة الاستئناف  أعادت

مجلس محاكمة براءات الاخ��اع ، أصدر  دايف إكس، إل إل ��ي . ضد  نتفلكس، إنكفي قضية  ف  ، وتحديدًا فيما يتعلق بمبدأ الفن المماثل.(الابت�ار�ة)

.    الفن، معت�ً�ا أن مرجع  دايف إكسحكمًا لصا�ح صاحب براءة الاخ��اع  والاستئناف  
ً
الاستئناف، أو�حت  عند  و السابق الثانوي لم يكن فنًا مماثلا

 الدائرة الفدرالية المتطلبات الصارمة للاختبار ذي الشق�ن للفن غ�� المماثل.

 

 المقال:

  مع السابقة    الفنمراجع    بصلةمهمة تتعلق    مسألةمؤخرًا النظر ��    أو الدائرة الفدرالية)  CAFC(  الدائرة الفدرالية��  محكمة الاستئناف    أعادت

، 1 دايف إكس، إل إل ��ي . ضد  نتفلكس، إنكفي قضية  ف  ، وتحديدًا فيما يتعلق بمبدأ الفن المماثل.(الابت�ار�ة)  البد��يةالمتعلق بمطلب  رفض  ال

السابق   الفن، معت�ً�ا أن مرجع  دايف إكس) إ�� جانب صاحب براءة الاخ��اع  ا�جلسأو    PTAB(مجلس محاكمة براءات الاخ��اع والاستئناف  انحاز  

  .
ً
القضية وأعاد��ا إ�� ا�جلس �شأن مسألة    رفعتعند الاستئناف، أكدت الدائرة الفدرالية القضية جزئيًا، لك��ا  و الثانوي الرئي��ي ليس فنًا مماثلا

 اثل. متطلبات الاختبار ذي الشق�ن للفن غ�� المم تلبية تجدر الإشارة إ�� أن الدائرة الفدرالية قد أو�حت مدى دقة و إجرائية. 

ملفات الوسائط المتعددة ونقلها وفك �شف��ها لتمك�ن وظيفة "التشغيل ا�خادع"، مثل ال��جيع أو التقديم    بتشف��دايف إكس  تتعلق براءة اخ��اع  و 

 مؤهلة مؤكدة أن براءة الاخ��اع �انت غ��  ،  )IPRإجراءات ما ب�ن الأطراف (لعمل  التماسًا  نتفلكس  قدمت  و   السريع إ�� جزء مع�ن من بث الفيديو.

المرجع   هو�� هذه ا�حالة    موضوع ا�خلافو   .� فن سابق�ن مرج�توليفة  ��    �سبب البد��ية  U.S.C. § 103  35ل�حصول ع�� براءة اخ��اع بموجب  

ركزت إحدى القضايا الرئيسية ��  و   الصور المتحركة �� ال�ام��ات الرقمية.  لن�خالفهرس    من  وأجزاء  AVIالثانوي الذي يصف استخدام ملفات  

 كفن مماثل فيما يتعلق ب��اءة اخ��اع  ما  ع�� إذا    IPRإجراءات  
ً
  �انما  و�عبارة أخرى، �ان السؤال هو إذا    . دايف إكس�ان المرجع الثانوي مؤهلا

 فيما يتعلق ب��اءة اخ��اع �� مجال بث الفيديو.المتعلق �ش�ل عام بمجال ال�ام��ات الرقمية المرجع 
ً
 �عت�� فنًا مماثلا

) إذا لم يكن �� نفس مجال  2مثل الاخ��اع المطالب بھ؛ أو (  عمل ا�خ��ع) �ان من نفس مجال  1مما ي��: (  يأ  استو��يعت�� المرجع فنًا مشا�ً�ا إذا  و 

فن الذي يمكن استخدامھ من الا�حد  الفكرة وراء الشق الأول لهذا المبدأ ��  و ، فهو ذو صلة معقولة بالمش�لة ا�حددة ال�ي �شارك ف��ا ا�خ��ع.  العمل

إ��  صل  تو للملم �� مجال الاخ��اعات  ��ا بالفعل �خص اف��ا��ي  ف  يبحثالمستندات ال�ي قد    بالنسبة إ��طلب براءة اخ��اع    عناصر حمايةلرفض  

بل  ،  فحسب  عمل ا�خ��عمختلف من مجالات  عمل  قع �� مجال  يلا    الذي  الفن السابق  الشق الثا�ي  ��ملأخرى،    الاخ��اع المطالب بھ. ومن ناحيةٍ 

  ليس من المتوقعمن هذه الظروف،    توليفةحل مش�لة مختلفة تمامًا عن مش�لة الاخ��اع. و��  يغرض مختلف أو  ھ  الذي ل  الفن السابق  يتجاهل أيضًا

 ع�� علم بمثل هذا الكشف.  ملم �� مجال الاخ��اعاتأي �خص أن ي�ون 

    نتفلكس  IPRجراءات  إالسابقة، لم تذكر صاحبة التماس    الفنومراجع    المطعون ��ا  سدايف إكبراءة اخ��اع    �خلفيات�� المناقشة العامة  و
ً
صراحة

[الاخ��اع المطالب    بـأن براءة الاخ��اع وثيقة الصلة    ��" أو "المش�لة  AVIهو ملفات    العملباستخدام ال�لمات الدقيقة "مجال    عمل ا�خ��عمجال  

إجراءات  ع�� نطاق واسع ا�جال العام الذي يتم توجيھ المرجع الثانوي إليھ �� مناسبات متعددة �� م�خصات    نتفلكسبھ]."  ومع ذلك، فقد تناولت  
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IPR    ما ورد �� قسم ا�خلفية ��  ا�خاصة ��ا، ح�ى أ��ا ذكرت أن المرجع الثانوي يتعلق بتشف��/فك �شف�� ملفات الوسائط المتعددة، وهو بالضبط

 أنھ مجال الاخ��اع.ع��  المطعون ف��امواصفات براءة الاخ��اع 

�ش�ل   عمل ا�خ��ع بمدى توضيح مجال  اتخذ ن�جًا صارمًا �ش�ل غ�� معقول فيما يتعلق    PTABمجلس  �� ��اية المطاف، قررت الدائرة الفدرالية أن  و

 من معا�جة     نتفلكس، معت��ة أن  صر�ح
ً
إ��    دايف إكسالمش�لة ال�ي �س�� براءة اخ��اع  "أشارت فقط إ�� مجالات واسعة "معروفة �� الفن"، بدلا

السابق الثانوي أو الطعن �� براءة الاخ��اع    الفنإما لمرجع    عملمجال    لت�و�نأنھ لا توجد "�لمات �حر�ة" مطلو�ة    CAFCمحكمة  ت  قرر و   ."حلها

النتيجة الواقعية ال�ي توصل إل��ا ا�جلس بأن    CAFCمحكمة  مجموعة من المراجع الأولية والثانو�ة. ومع ذلك، أكدت    من خلال  البد��يةع�� أساس  

الوسائط المتعددة، لأن  بث  لمتمثلة �� �سهيل ا�خدع ��  المرجع الثانوي لم يكن وثيق الصلة �ش�ل معقول بمش�لة براءة الاخ��اع المطعون ف��ا وا

 المرجع تناول مش�لة مختلفة تتعلق بقيود الذاكرة �� ال�ام��ات الرقمية. 

�� حالة اعتقاد الممارس�ن أ��ا �انت والفن غ�� المماثل، ع�� الرغم من صعو���ا تار�خيا، تكتسب المز�د من الاهتمام �� الآونة الأخ��ة.    حججو�بدو أن  

بموجب  الأمر أقل �عقيدًا لإظهار م�ى ي�ون الفن غ�� مماثل    نتفلكسقضية  حجة غ�� شائعة ونادرا ما ت�ون مقنعة، فقد جعلت الدائرة الفدرالية ��  

 الاختبار طو�ل الأمد الم�ون من جزأين.

 


