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فيما    نك. ضد �� آي بيھ برودكتس، إل إل ��يإ برو�رت��،  جاك دانيلز  أصدرت ا�حكمة العليا الأمر�كية قرارًا �� قضية    ، 2023يونيو،    8��  

�حا�اة ساخرة �� قضية �عدي ع�� علامة تجار�ة. و�� قرار بالإجماع، اتفقت  حر�ة التعب�� عن الرأي  يخص التعديل الأول ع�� دفاع  

  �انتال�ي    "Bad Spaniels"  لعبة مضغ الكلاب  يح�ي صا�عالأمر��ي لا    الدستور التعديل الأول ع��    أنّ وقررت  ا�حكمة مع جاك دانيل  

 من دعوى التعدي. عن زجاجة الويس�ي ا�خاصة بجاك دانيل محا�اة ساخرة 

 المقال 

 1�� آي بيھ برودكتس، إل إل ��ي  ضد  .نك إ،  جاك دانيلز برو�رت��، أصدرت ا�حكمة العليا الأمر�كية قرارًا �� قضية  2023يونيو،    8��  

 قضية �عدي ع�� علامة تجار�ة. و�� قرار بالإجماع، كتبھ �حا�اة ساخرة ��  دفاع حر�ة التعب�� عن الرأي  ا يخص التعديل الأول ع��  فيم

صا�ع لعبة مضغ الأمر��ي لا يح�ي    الدستور التعديل الأول ع��  وقررت أن    ا�حكمة لصا�ح جاك دانيل  ، حكمتالمقيم �اغانالقا��ي  

 " ال�ي �انت محا�اة ساخرة عن زجاجة الويس�ي ا�خاصة بجاك دانيل من دعوى التعدي.Bad Spanielsالكلاب "

��ن لزجاجة الويس�ي ا�خاصة  سوداء مشا�  و�طاقة  لعبة كلاب بأسلوب خطإل إل ��ي (�� آي بيھ) بصنع  قامت �� آي بيھ برودكتس  و 

 من  
ً

بدلا ولكن  دانيل.  "  "Jack Daniel’s"بجاك  اللعبة  "Bad Spaniels�ان ع��   من 
ً

و�دلا  ،"Old No. 7"و  "Tennessee Sour Mash 

Whiskey" " ان ع�� اللعبة�The Old No.2 on your Tennessee Carpet جاك دانيل أن تتوقف �� آي �ي عن بيع اللعبة. ". وطالب 

اللعبة ع��    ىتتعدلم  ؛ لذلك  إعلان أن لعب��م محا�اة ساخرة عن زجاجة جاك دانيل�حصول ع��  ل  قاضت �� آي بيھونتيجة لذلك،  

وجدت حيث    ادعاء جاك دانيل المقابل   دتوأيّ مع ذلك    الابتدائية  ا�حكمة  ولم تتفق.  ولم تقلل من قيم��اعلامة جاك دانيل التجار�ة  

  الابتدائية . وفسرت ا�حكمةالتجار�ة العلامة ع�� وتقليل من قيمة�عدي 
ً

ما زالت منتجًا تجارً�ا.  "، �عب��يًاأنھ ح�ى إذا �انت اللعبة "عملا

 قانون لا��ام.   حق للمحا�اة الساخرة بموجب يي  ذالتجار�ة الاستثناء التعدي ع�� العلامة اللعبة  �ستحقولذلك، لا  

 عرف باسم قانون لا��ام �ُ لعن طر�ق تطبيق استثناء    ذلك   التاسعةالأمر�كية �� الدائرة    ستئناف الرغم من ذلك، عكست محكمة الا   �وع�

)  1: (إما ما علامة ل ةزعومالمإثبات أن ا�حا�اة الساخرة  الأول يتطلب ع�� أن التعديل روجرز . و�ش�ل عام، ينص اختبار "روجرز اختبار "

دائرة ، ف�ي مضللة للمس��لك�ن �ش�ل صر�ح. وقررت الة فنيةصل�ان لد��ا    إذا)  2(  أو  للعمل الإبدا�� الأسا��ي،فنية    صلةليس لها أي  

اللعبة �� محا�اة ساخرة ف�اهية أن  له   التاسعة  ا�حصول ع��يحق  الدائرة   ا  الرأي. وقررت  التعب�� عن  �حر�ة  الأول  التعديل  حماية 

" ما   �ستث�ي "الاستخدام غ�� التجاري لعلامةقانون لا��ام الذي    البند ذي الصلة من  نطاقاستخدام �� آي بيھ يقع ��    التاسعة أيضًا أن

افقت ، وو ك دانيلتم الطعن �� دعوى جا  .جاك دانيلسبب دعوى    فيما عدا، و�ذلك  من قيمة العلامة  ا�حتمل  عن التقليل  من المسؤولية

 لقضية.  �� اا�حكمة العليا ع�� النظر 

 
1 Jack Daniel’s Properties, Inc. v. VIP Products LLC, 599 U.S. ___, 2023 WL 3872519 (2023). 



ل�خص لعلامة تجار�ة    �ان الاستخدام الف�ا��إذا  ما  �ان السؤال الأول  .  الأمر�كية  أمام ا�حكمة العليامطروحْ�ن  �ان هناك سؤالان  و 

 الاستخدام  ، أو هل يتلقىوقوع اللبس والتضليللتحليل قانون لا��ام لاحتمالية    اتجاري خاضعً نتج  ع�� م  �خص ما�أ��ا خاصة � و   آخر

 من ذلك  التعدي ى ضد دعاو أع�� من التعديل الأول �حر�ة التعب�� عن الرأي حماية المذ�ور 
ً

 ؟  بدلا

�ستبعد ذلك الاستخدام ا�حدد من حماية التعديل الأول ا�حكمة قرار الدائرة التاسعة وقررت أن طبيعة استخدام �� آي بيھ    وألغت

، وأن  لتحديد مصدر السلع ا�خاصة ��م. وفسرت ا�حكمة أن �� آي بيھ استخدمت علامة جاك دانيل  روجرز بموجب اختبار  الممنوحة  

ا�خاصة ��ا    Bad Spanielsلعلامة  استخدام �� آي بيھ    قانون لا��ام. و�ما أنّ   يتناولھالذي  قانون العلامات التجار�ة"    صُلبهذا "يقع ��  

 منھ.  وقوع اللبس والتضليللا يتلقى حماية التعديل الأول، فإنھ يتم استخدام اختبار احتمالية 
ً

 للتعدي بدلا

تدقيق العلامات التجار�ة  أنھ لا يح�ي المد�� عليھ من  لديھ مزاياه �� حالات أخرى، حذرت ا�حكمة    روجرز اختبار  أن    ا�حكمة   و�ينما تقر

   العادي
ُ
� السلع وا�خدماتحيث  أو وضع علامة ع��  العلامة لتعر�ف  ��  و�حت ا�حكمة دور  أ. و ستخدم   استفساراتالتعديل الأول 

أن وقوع اللبس  احتمالية    استفسار  عمل�،  حالاتٍ نادرة ا�حدوث)��    ،ر�ما  ،باستثناء(ھ "عند استخدام علامة كعلامة  التعدي بتفس�� 

 المنفعة �� التعب�� ا�حر".  لمراعاة�ش�ل �ا��  والتضليل

  ھ يجب ع�� وفسرت ا�حكمة أن�� قضايا مماثلة.    استفساراتعمل  حول    إرشاداتبتقليد ا�حا�اة الساخرة، وفرت ا�حكمة  وفيما يتعلق  

 يجب أن تخالف ا�حا�اة الساخرةسهل التمي��؛ ولكن  موضوع �خر���ا الناقدة  جعل  ل �و صإحضار ما يكفي من الأ   ا�حا�اة الساخرة

و�حت ا�حكمة أيضًا أن استخدام علامة أوا�حة". و   ا�حادة�ش�ل �ا�� "حيث ت�ون رسالة ال��كم أو الف�اهة    العلامات ا�خاصة بالمد��

 الساخرصا�ع المنتج ، "لأنھ من المستبعد أن يظن المس��ل�ون أن اللبس والتضليل عن علامة أخرى مرتبط بتحليل  محا�اة ساخرةعمل ل

 . وقوع اللبس والتضليلعن احتمالية  �سفرإ�� أن ا�حا�اة الساخرة تنجح فقط �� حالة لم  هو ذاتھ الذي يقوم بال�خر�ة". ويش�� ذلك 

، و�ذلك  هو "غ�� تجاري"لمنتج تجاري  �العلامة ا�خاصة بھ    الاستخدام الف�ا�� لعلامة أخرى �ان  إذا  ما  والسؤال الثا�ي أمام ا�حكمة هو  

�ة  العلامات التجار   التقليل من قيمةبموجب قانون  والإساءة  عن طر�ق التشو�ھ    التقليل من قيمة العلامةادعاء    كمسألة قانونيةيمنع  

 المعدل.

   و وانتقد أ   �ة�خر حا�ى ع�� سبيل الالاستخدام العادل لأنھ    استثناء  جادلت �� آي بيھ أن استخدامها يقع ضمنو 
ّ
جاك  ق ع�� علامة  عل

لمصدر   الاستعمال ا�خصص  �شملوقررت أن استثناء الاستخدام العادل لا  ا�حكمة العليا    لم تتفق. ومثل القرار أعلاه،  دانيل المشهورة

والنقد والتعليق، سواء �ان  (ح�ام الاستخدام العادل، ا�حا�اة الساخرة،  لأ   بالنظروفسرت ا�حكمة أنھ "سلع أو خدمات ال�خص ذاتھ.  

 ". مصدرتحديد لإذا لم �ستخدم مستث�ى من المسؤولية  ف�اهيًا أم لا)

عكس نتيجة قانونية مباشرة  ، قررت ا�حكمة أن تفس�� الدائرة التاسعة �ان مث�ً�ا للمشا�ل لأنھ  والغرض منھبلغة الاستثناء  وفيما يتعلق  

 �ش�ل فعال   يل��لأنھ  الاستخدام غ�� التجاري"  ستثناء "رؤ�ة الدائرة التاسعة الواسعة لا وانتقدت ا�حكمة أيضًا  .  دنياعن طر�ق محكمة  

ا�حا�اة الساخرة (والنقد والتعليق)   –لا ت�ون    م�ىو   –ت�ون    ام العادل و"حول م�ىحكم ال�و�غرس الصر�ح ل�حد من استثناء الاستخد

ا�خاصة ا  رؤ����سبب إبدال  استئناف الدائرة التاسعة  محكمة    أخطأت،  ى آخر   و�عبارةٍ ".  التقليل من قيمة العلامةمسؤولية  من    مستثناة

  كما هو معبّـر عن رؤ�ة ال�و�غرسبسألة الم�� 
ً
 . الأسا��ي �� القانون  صراحة

العليا    وقدّمت حيث  ى خر أ  إرشاداتا�حكمة  المقاطعة    أنّ   من  صوابًا  محكمة  �سبب  "قررت  بيھ    أنّ أنھ  آي  ا��  لعلامات استخدمت 

 يھ الإشارة إل  مما تجدرو استثناء الاستخدام العادل للمحا�اة الساخرة."  لا يمك��ا الاستفادة من  فإنھ  مصدر،  للكمعرفات    ��االمطعون  

أجلت ا�حكمة  حقوق العلامة التجار�ة ا�خاصة بجاك دانيل. ووفقًا لذلك،    �انت �� آي بيھ قد �عدت ع��إذا  ما    تقرر ا�حكمة لم    أنّ 



   "Bad Spaniels�� آي بيھ "  علامة  من ا�حتمل أن �سبب  إذا ما �ان �� ا�حالة الأو��    والبتجراءات  ز�دٍ من الإ لم  القضية
ُ
مع علامة   بسل

 جاك دانيل التجار�ة.

�� اللبس  المس��لك�ن  لتقدير وقوع  الاستطلاعات    سوتوماير وأليتو ع�� استخداممؤ�دان. حيث علق القاضيان المقيمان  صدر رأيان  و 

وسيلة واحدة فقط  يجب أن يُفهم القصد م��ا ع�� أ��ا  أن الاستطلاعات    منا  �� ا�حالات ال�ي تتضمن محا�اة ساخرة. وحذر والتضليل  

و�ز�د نتيجة لذلك    الشديدة   قد يل�� ا�حا�اة الساخرة  وزنًا أك�� من اللازم��ا  ، وأن إعطااللبس والتضليل متعدد الأوجھتحليل احتمالية  ل

ا�حاكم الدنيا  غورستش، بالإضافة للقاضي�ن المقيم�ن توماس و�ارت،  . وحذر القا��ي المقيم  الممنوحة لعلامات قو�ة بالفعل  القوةمن  

 ".تفاصيلھ�حيح �� جميع  روجرز  اختبار "ليس وا�حًا أن حيث أنھ �عناية روجرز اختبار  معاملةأنھ لا بد لهم من 

لت ح�ومة بايدن ا�حكمة للنظر  و�جّ جانب جاك دانيل �� الن�اع،    تأخذ  ةالأمر�كي  وزارة العدللأن  القضية الكث�� من الاهتمام    أثارتو 

  ة صديقم�خصات  مثل نايك بإيداع    ذلك، قام عدد من مال�ي العلامات التجار�ة المشهورةإ��  ضافة  و�الإ �� أخذ قرار بخصوص القضية.  

 أيضًا.  المعروفةسي�ون حكم ا�حكمة لصا�ح جاك دانيل انتصارًا لمال�ي العلامات التجار�ة لدعم جاك دانيل. ولذلك،    ا�حكمة

لعلاما��م قد يز�د   ضد أولئك الذين يقومون �عمل محا�اة ساخرة    المشهورةالذي يبدأه مال�و العلامات التجار�ة  الن�اع  إنّ    نتيجة لذلك،و 

دانييل،   جاك  قرار  من  الوا�حة  العِ��  الساخرون  المستخدمون  تجاهل  حال  يقل  ��  قد  معروفةأو  النتيجة  أن  نفس   بما  أنّ  و�ما 

الساخر�ن   التعديالمستخدم�ن  يحتمل  الذي  استخدامهم  عن  لمقاضا��م.    سيتوقفون  الانتظار  ع��دون  العلامات   يممار��  و�تع�ن 

لأي علامات علامة تجار�ة لسلع أو خدمات �شمل محا�اة ساخرة  الس�� إ�� ا�حصول ع��    أخطار   �شأنالتجار�ة ن�ح عملا��م �عناية  

 وقد تم استبعاد استخدام علامة تجار�ة.    �ش�للعلامة    ھالمطعون فيإذا ما �ان الاستخدام  لآخر�ن. وأيضًا سي�ون السؤال الأسا��ي الآن  

�سهولة عن طر�ق ملاحظة   فة للمصدر علامات تجار�ة معرّ ع�� أ��ا  لم �ستخدم تصاميم لعبة ال�لب الساخرة  أ��ا  حيث  جدال �� آي بيھ  

 ميمها المتعدية المزعومة.  ا��جيل العلامة التجار�ة لتص�� آي بيھ حاولت  ا�حكمة أنّ 

�� محكمة   وتحلل الأدلة وا�جدال المقدمة من كلا الطرف�ن  بحرصؤجلة  المهذه القضية    المعنية�ع الأطراف  ا، ستتو�� الشهور القادمة

أن   وأخ�ً�ا، يجب  التجار�ة    وممارس  يتذكرالمقاطعة.  اختبار  العلامات  لم ترفض  ا�حكمة  أن يطبق  ، ومن  بال�امل  روجرز أن  ا�حتمل 

 فة للمصدر.   ستخدامات غ�� المعرّ للا 


